Toto vzniklo pocas \'y§etrovam

falSovania verejnej listiny -
Potvrdenie obce, ktoré vydal p.
L. Malik pre J. Skorvankovii ku 17768/2011 - 61
nezakonnej notarskej zapisnici k 1Cs: S1HIDINGS7
vydrzaniu diia 12.11. 2002.
Zrejme pod psychickym tlakom
takto konal a nitil ma aby som
stiahol policajné vySetrovanie.

SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNY ROZKAZ

Okresny stid v Ziline v konani pred samosudkyfiou JUDr. Marcclou Malatkou podla §
354 'I'restného poriadku vydava tento

trestuy rozkacz

obvineny: Ladislav Malik, nar. .~ "] v Rudinskej, ol Kysucké Nové Mesto,
{rvale bviom Rudinskd &+, okr. Kysuché Nové Mesto,

je vinny ,ie

v presne nezistengj dobe a na presne nezistenom mieste napisal list adresovany starostovi
obce Rudinski Ing. Romanovi Spircovi, ktorému bol uvedeny List difa 25.08.2010 cestou
Slovenske] poSly dorudeny, pricom z obsahm listu vyplynulo, 7e ak Tng. Roman Spirce de
31.08.2010 nestiahne trestné oznamenie vo veci podozrenia zo spachamia trestného &imu
falSovania a pozmenovama vercing] listiny, vradnej pecate, uradne] uzavery, uradného mmaku
a iiradnc) znacky podlz § 332 Tr. zak., kioré podal diia 18.03.2010 na Okresnej prokuratiire
v Ziline a nasledne odtial’ bolo odslipené na vybavenic na OO PZ Kysucké Nové Mesto, tak bude
na ncho takticZ podané tresiné oznamenie, pri¢om nésledky si poncsic on sdm, £iastocne aj jeho
priatel” a obee uloZenim pokuty za porusenie zikona o vergjnom obstaravani,

teda

- incho hrozbou ingj tazkej ujmy nitil, aby nieco konal,

Ja som tento list odovzdal
policii v KNM ako d’alsi
nepriamy dokaz ku
vySetrovaniu falSovania

verejnej listiny. Policia
sama vyhodnotila, Ze ide o
zlo¢in vydierania !
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fim spdchal

- Zlodin vydierania podl'a § 189 ods. 1 Tr. zak.

Zu to sa
odsudzuje

Podl'a § 189 ods. | Tr. zik., § 36 pism. j) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zdk,, s povZitim § 353
ods. 2 Tr. por. na trest odiatia slobody vo vymere 2 ( dva } roky.

Podl'a § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdk., § 50 ods. | Tr. zik. obvinenému vykon trestu odiatia
slobody pedmieneéne odiludd na shusobnii dobu I { jeden ) rok.

Poudenie:

Podla § 355 ods. 1 1r. por. uhvineny a osoby, ktoré su oprdvnené podal' v jehn prospech
odvolanie, ako af prokurdtor mésu podat proti trestnémuy rozkazu odpor. Odpor sa puddvit na stde, kiory
trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dai od jeho dorudenia. Osobdm, kioré mozu podat  odvolanie
v prospech obvineného okrem prokurdtora, sa lehota konci tym ditom ako ohvinenému. Ak sa frestny
rozkaz durusuje obvinenému it af jeko obhajcovi, phynie Tekota od toho dorucenia, ktové bulo vpkonané
revkar. Na navrdtenie leholy sa primerane pougije ustunovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por., proti vyroku v ndhrade Skody, ktovym bola priznandé nihrada Skody,
miiie poskodeny podut odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkuz su rusi vo vyrofu o nikrade
skody. Sumosudca odkiZe wznesenim poskodeného na obdianske sidne konanie, pripadne na konanie
pred inyin pristusnym orgianom.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti fresinému rozkazu podala opravaend osoba podla odseku 1 v
lehote odpor, samosudca nariadi vo veci havaé pojedndvanie; pri prejedndvani veci na hlavaom
pojedndvani nie je samosuden vinzany prévaow kvalifikiciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom ¢
ochrannom opatrent obsiahnuymi v frestnom rozkaze. Ak profurdtor predniesol na hluvnom pojednivani
obZalobu, (restny rozkaz sa rusi, inak sa siane praveplatnyin a vykonateTnym podfa § 356; pravoplatny
virok o wlodent ochranného opatrenia zhahania pefiainej ciastky su stane vykonatelnym podlu § 289 ods.
3.

Podfa § 355 ods. 4 Tr. por., proti viroku, kturym holo uloZené ochramné opaircnie, moZe
Hitastnend osoba podaf odpor. Odpor sa poddva na stide, ktory trestny rezkaz vydad, a to do Gsmich dni
od jeho dorucenia, Ak zicastnent osoba podala odpor a nie je dévod na postup podta odseku 3, prejednd
samosudca ndveh na ulozenie ochranniho opatrenia na vereirom zasadnuti, Ak ide o navrh na woZenie
achranného epatrenic zhabania pefiaine Giastky alebo zhabanic majetku, postupuje sa dalej podta §
3624, prokuréitor viak meméie v tomto konani vaiaf ndveh spdf; waklo sa posiwpuje &f viedy, ak
ziastnend osoba pudala odpor a zdrovest vanikol dévod na postup podla odseku 3, ale v disledku vzatia
odpory oprévacnou osobow spil’ sa stol tresing rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine
a ireste.
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Podla § 355 ods. 5 Tr. por., ak samosudea po doruceni odporu nenariadi hlavné pajedndvanie
davodu, Ze odpor hol podany neoprévnenow osobeu, nneskorene alebe z divedu jeho spitvautia,
odmietne odpor uznesenin., Proti tomute uzneseniu fe pripustnd stainost, ktoré ma vdkladny acinok

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny Sin uvedeny v § 21, moze
poSkodeny vziaf sihias s trestnym stihanim spif a¢ doviedy, kym sa trestny rozkaz nedorudt nieftoref 2
os6b uvedenych v odseku 1. Spitveatim sihlasu sa tresiny rozkaz rusi a semosudcu trestné stikanie
sastavi.

Podin § 355 ods. 7 fr. por. ak bol vydany tresiny rogkiz, mdie prokurdior vziat S obzalobu
dovtedy, kim sa trestry rozkaz nedorut] nigktoref 2 0s6b uvedenych v odseku 1. Spifvzatim vbzaloby sa
trestny rozkaz rust a vee xa vracia do pripravaého konanid.

Podla § 355 ods. 8 {r. por., obvineny a oseby, kioré si opravnené podat v jeko prospech
odvolanie, poskodeny, icastnend osoba, ako of prokurdtor sa mizu vyslovaym vyhlisenim vedat' prava
podat odpor a okrem poskodeného mézu v, wslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spil, & to aZ dovtedy,
kym prokurdtor neprednesie na klaviom pojedudvant obialobu; po tomto vyhldsent uZ nemdZu adpor
podat, Osoba, ktord je oprivaend podat’'v prospech obvineného odvolanie, mite vzial podany odpor spdf’
len s jeho vystovrym sichiasom.

Podla § 335 ods. 9 i1, por. vzatic odporu spif, ak niet prekazok, vezme samosuden yznesenim nd
vedomie.

Padfa § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehole a nebol vzaty spif podfa odsekn 8,
trestny; rozhaz va rusi podla odseku 3."

Okresny sid Zilina
diia 27, 05. 2011

JUDr. MarcelaMalatka
samosudkyia

Za spravnost vyholovenia.
Mazdkovi Silvia ,}'_/
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OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina

4Py 414/10-9 Zilina, 24.05.2011

RAESKY SOB T

Okresny sud i
Zilina MCRY B

Podfa § 234 ods.1 Tr. poriadku podavam

ohzalobu

na ohvineného:
Ladislava Malika,nar. = .. - .~ v Rudinskej, okr. Kysucké Nové Mesto,
tr. bytom Rudinska " 1, okr. Kysucké Nové Mesto, déchodcu,

vpresne nezistenej dobe ana presne nezistenom mieste napisal list
adresovany starostovi obce Rudinska Ing. Romanovi Spircovi, ktorému bol uvedeny
list diia 25.08.2010 cestou Slovenskej posty doruCeny, pricom zobsahu listu
vyplynulo, Ze ak Ing. Roman Spirec do 31.08.2010 nestiahne trestné oznamenie vo
veci podozrenia zo spachania trestného &inu falSovania a pozmefiovania verejnej
listiny, dradnej pecate, Uradnej uzavery, uradného znaku a Uradnej znacky podfa §
352 Tr. zék., ktoré podal dfia 18.03.2010 na Okresnej prokuratire v Ziline a nasledne
odtial bolo odstipené na vybavenie na OO PZ Kysucké Nové Mesto, tak bude na
neho takliez podané trestné oznamenie, pricom nasledky si ponesie on sam,
éiastoéne aj jeho priatef a obec uloZenim pokuty za poruSenie zakona o verejnom
obstaravani,

teda

iného hrozbou inej tazkej ujmy nutil, aby nieco konal,




¢im spachal

Zlogin vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak..

Na hlavnom pojednavani navrhujem:

1/ vypoéut obv. Ladislava Malika &.I. 28-31, podk. Ing. Romana Spirca &.I. 32-
37,

2/ obozndmit' s listinnymi ddkazmi §.1. 2-12, 4142, so zapisnicou o doplneni
trestného oznamenia &.1. 13-15,

3/ aboznamit so spravami o povesti ¢.l. 45-46, s odpisom z RT &.I. 47.

Oddovodnenie:

V pripravnom konant sa preukazalo, ze obv. Ladislav Malik v presne
nezistene] dobe a na presne nezistenom mieste napisal list adresovany starostovi
obce Rudinska Ing. Romanovi Spircovi, ktorému bol uvedeny list dila 25.08.2010
cestou Slovenske] posty deru€eny, pricom zobsahu listu vyplynuio, Ze ak Ing.
Roman Spirec do 31.08.2010 nestiahne trestné oznamenie vo veci padozrenia zo
spachania trestn&ho &inu faldovania a pozmeftiovania verejnej listiny, Uradnej pecate,
Uradnej uzavery, dradného znaku a (radnej znatky podla § 352 Tr. zak., ktoré podal
dfa 18.03.2010 na Okresnej prokuratire v Ziline a nasiedne odtial bolo odstipené
na vybavenie na OO PZ Kysucké Nové Mesto, tak bude na neho taktiez podané
trestné oznamenie, pricom nasledky si ponesie on sam, Ciastoéne aj jeho priatel
a obec uloZenim pokuty za porudenie zakona o verejnhom obstaravani.

Obv. Ladislay Maiik vo svojej vypovedi uviedol, Z2e je pravdou, Z2e napisal list
Ing. Romanovi Spircovi ako vtedajSiemu starostovi obce Rudinska. Necili vSak
Ziadnu zodpovednost za trestny &in vydierania. Uvedenym listom cheel péana Ing.
Romana Spirca upozomit na to, vyzvat he, aby skonéili s upodozrievanim, nechodili
po policii a nemuseli vysvetlovat veci crganom &innym v trestnom konani. Taktiez ho
cheel upozornif na jeho protizakonné predfapy. Nemal vumysle ho vydierat.

Predmetné trestné oznémenie na Ing. Romana Spirca podal na OO PZ v Kysuckom

Novom Meste, ato vo veci podozrenia ztrestného &inu zneuzivania pravomoci

verg|ného cinitela.
~ Obv. Ladislava Malika zo spachania skutku jednoznaéne usvedguje posk. Ing.
Roman Spirec, ako aj listinné dokazy, ktoré si siéastou vySetravacieho spisu.
Posk. Ing. Roman Spirec vypovedal, e v marci 2010 poadal na OP v Ziline ako
starosta obce Rudinska trestné cznamenie vo veci faidovania verejne] listiny,




konkrétne potvrdenia obce, kde podozrivym bol aj pan Ladislav Malik ako bz’valz‘
starosta obce Rudinska. Nasledne dna 25.08.2010 dostal na adresu obecneno uradu
v Rudinskej do ruk starostu list, ktorého obsahom bolo kladenie mu podmienky, aby
stiaho! trestné oznamenie, pricom v danom pripade sa javilo predmeiné trestné
oznamenie vo veci fal§ovania verejnej listiny, a to do 31.08.2010, v opacnom pripade
pisatel listu urobi io isté, pricom nasledky bude znasat on, tdajne nejaky priatel
a obec. Pisatela hned identifikoval, a to podfa &tylu pisania ake aj podpisu, a to pana
Ladislava Malika, byvalého starostu cbce. U neho tymto vznikla obava ztoho, Ze
nevedel, o pan Malik myslel tym, Ze bude znasat nasledky, ze na neho poda trestné
oznamenie. Bolo pred vofbami a mal obavu, e uvedenymi podmienkami méze pan
Malik_po3pinit_jeho_meno. Predmetné trestné ozndmenie na neho pan Malik aj
s dal8imi posiancami podal.

St&asfou spisoveho materialu sQ listinné dékazy, ato najméd predmetné
podanie Ladislava Malika, kioré bolo doruGené na Obecny urad v Rudinskej dna
25.08.2010, ako aj trestné oznamenie obce Rudinska zastipenej Ing. Romanom
Spircom podané na OP Zilina dha 18.03.2010, ktoré potvrdzuji spachanie
predmetného trestného &inu.

Konanie obv. Ladislava Malika pravne kvalifikujem ake zlo¢in vydierania pedla
§ 189 ods. 1 Tr. zdk., nakofko obvineny pod hrozbou, Ze poda na posk. Ing. Romana
Spirca frestné oznamenie, tohto natll, aby vstanovenej lehote stiahol trestné
oznadmenie podané na OO PZ Kysucké Nové Mesto. Pri uvedenom trestnom &ine
bola naplnena subjektivna stranka najmenej formou nepriameho Gmysiu v zmysie §
15 pism. b/ Tr. zak..

Obv. Ladislav Malik bo! doposial 1-krat sidom potrestany, avSak ide o zapis
star§iecho data. Nebol prejednavany pre spachanie priestupkov. Je starobny
dbchodca.

Mgr. Jaroslava Michulkova
prokuratorka okresnej prokuratdry




