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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

el

kanceldtia, s.r.0., zast, konatefom JUDr. Milanom Chumm:u;n, advokdtom, sa sidlom Vajtecha
Dordého721/ 17, 010 01 Zilina, o uréenie neplatnosti pravaeho dkonu, takio

rozhodol:

Zalobu zamieta.

MNavrhovatel je poevinny nahradit odporcom v rade I/ aZ 5/ trovy konania vo vyske
2.366,21 Eur titulom trov pravneho zastGpenia na G¢et pravnecho zastupcu odporcov Advokiiska
kancelaria, s.r.0., JUDr. Milan Chovanec, so sidlom V. Tvrdého 791/17, 010 01 Zilina, &islo Gétu:
1035666007/1111, v lechote do troch dnt od pravoplatnosti whio rozsudku.
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Odaévaodnenic;

Navrhovatel’ sa pisomnym navrhom na zafatie konania v zoeni jcho zmeny, klord bola
pripustend uznescnim sidu &k §3C232/2008-79 20 dia 08.04.2010, privoplatnym diia
19.04.2010, domdhal, aby sud urcil, Ze pravoy fdkon Osvedéenie vyhlisenia o vydrzani v zmysle
ust. § 63 zdkona € 39772000 Z.z. a § 134 Ob&ianskeho zdkonnika, ktor¢ bol urobeny formou
notarskej zdpisnice zo dia 19.05.2008, sp. zn. N 174/2008, NZ 20820/2008 a pokraovanie
notirskej zapisnice zo dita 18.09.2008, sp. zn. N 174/2008, NZ 20820/2008, ktorymi boli
v prespech edporkyne v rade 1/ osvedcené — prevedenc 3/ nehnutelnosti, a to pozemky : parc.é.
C KN &.356/1 — zaslavané plochy a nddvoria o vymere 317m2, parc.é. C KN 3526/2 - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 95 m2, { ktoré boli na ziklade GP* & 120/2008, ktory vypracoval Ing.
Stefan Chladek, over. 214/08 vytvorené z pdvodnych parciel ; C KN 356 - zastavané plochy
a nddvoria o vyimere 346m2 s tym, Ze parcela C KN & 357 wpisom uvedeného GP zanikla ),
parcela C KN & 358 — sdhrada o vymere 606m2, ktoré sa nachadzajt v kat, (z. Rudinské
a zapisané st na LV €. 1651, je neplainy.

Névrh na zafatic konania navrhovaiel oddvodiioval tym, ¢ na zdklade darovacej
zmluvy zo dila 28.10.1998, ldora bola napisand notirom JUDr, Andrejom Kubastikom formau
Notrske) zdpisnice, sp. zn: N 388/98, Nz 396/98, mu jeho matka Juliana Midikova, rod.
Doboova darovala nehnutenosti vedené v PK viozke &. 629 ako PK N pozemok &. 191/1,191/2,
ktoré su totoiné s pozemkom parc.l. C KN 356 — zastavané plochy o vymere 134 m2
a s pozemkom parc.€. C KN 3357 zastavana plocha o vymere 346m?2 a pozemkom parc.é. C KN
358 --zahrada ovynigre 606m2 v kal.iiz. Rodinska, ato v podiele ¥.”  ~ 77 '

Dalej ndvih na zatatie kenania odévodfioval tym, e osveddenia o vydrzani formou
notarskej zapisnice, ktorych neplatnosti sa domaha, 80 neplainym pravnym fikonom, nakolko nie
su urobené v sitlade s ust.§ 63 zikona €.397/2000 Z.z., a to preto, Z¢ k predmetnému vydraniu
navrhovatel' ako podielovy spoluvlasinfk nedal sihlas na osvedéenie ako podielovy
spoluvlasinik, a to na zaklade darovacej zmluvy zo dita 28.10.1998, ktord bola napisana notirom
JUDr. Andrejom KubaSéikom formou Nolarske] zipisnice, sp. zn.: N 388/93, Nz 396/98, ktorou
mu jeho matka Juliana Micakevé, rod. Dobosova darovala nehnutePnosti vedend v PK vioke &
629 ako PK N pezemok € 191/1,19172, ltoré sd totoiné s pozemkom parc.é. C KN 356 —
zastavané plochy o vymere 134 m2 a s pozemkom parc.€. C KN 357 zastavand plocha o vimere
346m2 a pozemkom parc.t. C KN 358 — wihrada o vymere 606m2 v katnz. Rudinsks, a to
v podiele Y.

Tiez poukazoval na fo, 7& osvedéenia si neplatné aj preto, e v nich nie je uvedend, Ze
obec ncmé kvzniku vlastnickeho priva alebo priva zodpovedajicemu veonému bremenn
vyhrady, €o nic jc v stlade s ust.§ 63 pism. a/ bodu 2 Notarskeho poriadku.

TieZ 1vrdil, Ze Poivrdenie Obce Rudinska zo diia 12.11.2002 {&.1. 11) je falzifikit, a a)
z tohto ddvadu si predmetné osvedéenia, klorych neplatnosti sa doméha neplainé.

Potas konania navrhovatel zotrval na  dovodoch ndvrh, lak ako ich uviedol v jeho
pisomnom vyhotoveni, nad rimec iné skutoénosti, ktoré by mali vyznam pre rozhodnudie vo veci
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samej neuvidzal, opakoval dévody nim tvrdenej neplatnosti osveddent, kioré videl v porudeni
a obchddzani zakona.

QOdporcovia prostrednictvom privoeho zastupen navrhovali Zalobu v cclom rozsahu
zamietnut’ pre nedostatek nalichavého pravneho zdujmu na Zalobon poZadovanom uréeni.

V prejednivanej veci sa jednd o tzv. urdovaciu Zalobu v zimysle ust. § 80c¢ /Ob&ianskeho
stiidneho poriadku.

Podia ust§ 80 pism. ¢/ O.5.p. ndvhom na zalatie konania moino uplatnit, aby sa
rozhodl o wréeni, &1 tu pravay vztah alebo prdvo je alebo nie je, ak je na tom nalichavy privny
zdufem.

Predpokladem Gspeinostl navrhu na zafalie konania o uréenie, €i tu pravay vzfah alebo
pravo je ¢i nie, Je v zmysle § 80 pism. ¢) O.s.p. nalichavy prdvny ziujem na poZadovanom urdeni.
Nalichavy prévay ziujem na urfeni je dany najmi tam, kde by bez tohto urdenia bolo ohrozené
pravo Zalobou alebo kde by sa bez tohto urdenia jeho pravoe postavenic stalo neistym. Nafichavy
pravny zaujemn podla § 80 pism. ¢} Os.p. je dany viedy, ak existuje aktualny stav objekiivnej
pravnej ncistoty medzi Zalobcom a Zalovanym, ktory je ohrozenim Zalobcovhe privneho
postavenia (nie faktického) a ktory nemoZno inym pravaym prostriedkem odstranit. Povinnost’
preukizal’ existenciu palichavého privneho zaujimu na poZadovanom urdeni zata¥uje Falobcu.
Pre Zalobeu to znamend nevyhnntnost’ reedit’ a dokazat skutognosti, z ktorych vyplyva existencia
nalichavého pravneho zdujmu na Ziadanom uréeni. Postdenie nalishavého praviicho ziujmu jo
otazkou pravne] kvalifikicie rozhodnych skutoénesti tych pomerov (viahov), ktoré si ohrozend
neisiotou. Ak sid dospeje k ziveru, Ze podana Zaloba nic je procesne pripustnym ndstrojom
ochrany prava Zalobou, lebo Zalobea nepreukdzal nalichavy pravny zéujem na urdeni vyjadrenom
v petite Zaloby, sid Zalobu zamietne bez toho, aby pristipil k skiimaniu veene} apodsiatnenosti
Zaloby.

Zyvypisu £ LV & 1651 pre okres Kysucké Nové Meslo, obec Rudinskd, k.0, Rudinska ma
sid za preukazané, zc navrhovalel je podielovym spoluvlasinikom predmetnyeh nehnutelnosti
v podielei /4. ku ktorym v uvedenom podiele nadobudol vlastnicke pravo na zéklade na zaklade
darovace) zmluvy zo diva 28.10.1998, klord bola napisand notdrom JUDr. Andrejom Kubaiéikom
formou Noldrskej zdpisnice, sp. zn.: N 388/98, Nz 396/98, ktorou mu jeho matka Juliana
Mi¢akova, rod. DoboSova darovala nehnutelnosti vedené v PK vioike & 629 ako PK N pozemok
. I91/1,191/2, ktoré s 1010#né s pozemkom parc.€. C KN 356 — saslavané plochy o vymere 134
m2 & s pozemkom pare.d, C KN 357 zastavand plocha o vimere 346m2 a pozemkom parc.é. C
EXN 358 - zdhrada o vymere 606m2 v kat.0z. Rudinska, a to v podiale Y.

Navrhovatel' je teda zapizany v prisluinoem katastri mehnuicl'nosti ake podielovy

spoluvlastnik spornych nehnutel'nosti v podiele ¥ tak ako tento podiel nadobudul pa
iklade oznadenej darovacej zmluvy od svojej matky.

Tieto skutoénosti neboli v konani sperné, a preto ich ncholo potrebné v zmysle ust. §
120 ods.3 Obgianskcho sidneho poriadkn osobitne dokazovat'.
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Mavrhovatel’ tak nepreukdzal, v ¢om jc jcho postavenie pravne neisté, nepreukazal ako by
sa zmenilo jeho pravne postavenic, ak by sid vyhovel Zalobe, a najmi aj keby by bol navrhovatel
va veci spedny, rozsudok sudu by nebol listinou spbsobilou na zépis zmeny vlastnickych prav
k predmetnym nchnutelnostiam v prisluSnom katastri nchnutelnosti, teda pravne postavenie
navthovatel'a vo y#fahu k spornym nchoutelnostiam by sa nijakym spiisobom nezmenilo.

Siid tak dospel k zdvern, Ze podans Zaloba mic j¢ procesne pripustnym nastrojom
rivay_zimjem na urceni
vyjadrenom _v_petite ZFaloby, Preto Falebu ramietol bez toho, aby pristipil k skamaniu
veenej ppodstatmenosti Zaloby.

Z uvedentho didvodu nevykoma! dékary navrhované navrhovatcfom — vysluch svedka
Ing. Romana Spirca, nakolko lento dékaz by ni¢ nezmenil na zdvere sidu o nedostatku
nalichavého priavneho zAujmu na Zalobou pozadovanom urdend,

O n&hrade trov konania sOd rozhodol na zdkiade ust.§ 142 ods.] Obéianskeh stdneho
poriadku v zmysie ktorého ucasinikovi, ktory mal vo vect plny tispech, sid priznd ndhradu trov,
Koré mu v komant vanikli proti ticastnikovi, kiory va veci sixpech nemal,

Odporcovia mali vo veci play 0Ospcch, v konani boli zastipeni advokitom, preto sid
priznal odporcom proti navrhovatefovi ako nedspeinému OCastnikovi nidhradu frov konania
spodivajicich v trovich pravneho zastipenia «a nasledovné Ukony pravnej sluzby:

1. prevzatie a priprava zastipenia v hodoote Ukonu 171,17 Eur + reZijny pausil 6,95 Eur

2 vyjadrenie k Zalobe v hodnote ikonu 171,17 Eur + refijny pausal 6,95 Eur
3.08ast na pojedndvani ¢5.11.2009 v hodnoie dkonu 171,17 Eur + reZiing pausl 6,95 Eur
4.vyjadrenie odporkyne v rade 5/ k Zalobe v hodnote nkonu 221,96 + reijny pan3al 7,21 ur
5.navrh na vykonanie dikazu v hednote tkonu 138,73 + rezijny pausal 7,21Eur

6.0¢ast” na pojednivani dita 12.10.2010 v hodnote (kenn 138,73 + reZijny pausal 7,21 Eur

7. pisomné podanic na g0d 02,03.2011 v hodnote dkonu 142,50 + rcZijny pau3al 7,41Eur

8 vyjadrenie k odvolaniu navrchovatela 13.06.2011 v hednote Gkonu 142,50 + rezijny pausil
7.41Fur

9. pisomné podanic na sid 28.11.2012 v hodnote tkonu 142,50 + reZijiny paufal 7.41Eur

1. vyjadrenic k zmene navrhu v hodnote Gkonu 146,73 + reZijny pausal 7,63 Eur

11. vyjadrenie k ndvrhu na preruienic konania v hodnoete Okonu 146,73 + refijny pausal 7,63 Eur
12. Glast’ na pojednavani dia 17.01.2010 v hodnote Gkonua 150,17 + reZijn¥ pausal 7,8 IEur

Ukony pravae} pomoci spolu v hodnote  1884,06 Gur

ReZijny pauidl spolu v hodnote §7,78 Eur
Spolu teda 1971,34 Fur
+ 20% DPIT 394,37 Eur

Celkom teda trevy pravneho zastipenia 2,366,211 Eur.
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Poudenie;

Proti tomute rozsudku moine podat’ odvolanic do 15 dnf odoe dite jeho doruéenia prostrednictvom
prodpisanche sidu Yo Krajskému sidu v Ziline.

V odvolanl sa ma popri viechecnych ndlefitostiach ( § 42 ods. 3 3, t. ktorému sidu je urdend, kto ho robi,
klorc) veci sa t¥ka, Lo sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proli kiorému rozhodnutiu smenyje, v akom
rozsabu sa napida, v fom sa toto roghodnutie alebo postup sadu povafuie 7a nesprévay a toho sa odvolatel’ domaha,

Odvelanie proti rozsudky alebo vznesenia, ktorym bolo rozhodnutd vo veei samej, medno oddvodnit' len
tFm, e

a) v konan! doflo k vaddm wvedonym v § 22| ods. 1,

b} konanie md imi vadu, kiord mohla mal’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) slid prého stupiia nedplne zistil skauikovy stav veci, protoze nevykonal navelinuté
dékazy, potrebné na zisienie rozhodujicich skutolnosti,

d} std prvého stupfia dospel na zéklade vykonangeh dikazov k nesprivnym skulkovym
Zistenidm,

e} doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretofe sd to dalfic skutotnost aleho ing
dikazy, ktore doteraz neboli uplatnend (§ 205a),

£) rozhodnutie sidu prvéhoe stuptia vyehadeza 7 nesprivneho pravneho posidonia veci.

Podla ustanovenia § 2033 ods. 1 OSP, skwfocnosti alebo dokazy, kioré neboli vplamens pred sudom
prvche stepfia, s pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veoi samej odvolacim dévodom len viedy, ak
a) sa Wkaji podmienck konanin, weono prisinnostt sidu, vylidenia sudeu (prisediaceho) alebo
obsadenia sidu,
b} o byt nimi prevkizané, e v konani deélo k vaddm, kioré mohli mat’ za nasledok nesprivne rozhodnutic
va veoi same],
¢} odvolatel’ nebod rindne poudteny podfa § 120 ods. 4,
d) ich Glastnik konania bez svojej viny nemohol cznaéif alebo predlo#ir do rozhodnutia sidu prvého stupila.

Ustanovenie § 205a ods. 1 OSP sa nepoufile v konaniach podl'a § 120 ods. 2.

Odvolanic treba predlofit’ s potrebiym podtom rovnopisev a s prilohumi tak, aby jeden rovnopis zostal na
side a aby ka¥d§ Ofasinik destal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak Gfastoik nupredlod potrebny polet
rovoopisoy a priloh, std vybotovi kdpic na jeho trovy,

Ak poviang dobrovolne nesplnl, o mu uklada vykonatel'né rozhodnutis, oprivneny midfe podat’ ndveh na
vykonanie exelicie podl'a osobitncho zikona { zikon & 233/1995 Z = o sidnych exclkaitoroch a exekuénej Smosti v
mmeni neskotiich predpizov ); ak ide o rezhodnutic o vichove maloletych deti, ndvrh na sidny vikon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovofne nesplnd, do mu uklada vykonatené rozhodnutie, pri ktorom venikla poplatkové
povinnost Zaplalit' sidne poplatky, trovy trestného konaniz, pokuoty, svedefné, znaleind a iné niklady sidneho
konania, vedie sa vikon rozhodnutia z gradnej moci (zdkon & 65/200t Zz o sprive a vymdhani sadmych
pohFadivek v meni neskerdich predpisov).

Okresny sid v Ziline

diia 17.01.2013

J"{: = B Sh‘f?."\---a..
for Ty } JUDr. Bedta Svediakovd
fur N , sudkyiia
o !
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